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Diskussionsgrupper for inlimning av seminariefragor (2 hp)

[ grupper om 4 eller 3 ska ni varje vecka diskutera veckans litteratur och kursmaterial. Ni ska
utga fran seminariefragorna i lasanvisningarna samt formulera egna fragor. Vi uppmuntrar er
att traffas i person, det mest givande for larandet brukar vara sjalva diskussionerna. Vid tre
tillfallen ska ni lamna in diskussionsprotokoll dar ni sammanfattar diskussionerna fran era
grupptraffar. Era diskussionsprotokoll kommer att ligga till grund foér litteraturseminariet vecka
10, den 5/3.

Instruktioner:

Ni skriver diskussionsprotokollen i grupp och varje protokoll ska redogora for era diskussioner
av 5 valfria seminariefragor fran lisanvisningarna samt 2 egenformulerade fragor kopplat
till litteraturen/materialet for respektive tidsperiod:

INL1: 17:00 den 31/1 (material for vecka 4 och 5)
INL2:17:00 den 14/2 (material for vecka 6 och 7)
INL3: 17:00 den 4/3 (material for vecka 8, 9 och 10)

Vi har inte satt nagon o6vre eller undre begransning i antal ord, men tank kvalitet fore kvantitet!

Inlimning:
Inldmningsdatum ar 31/1, 14/2 och 4/3. Ni lamnar in ett protokoll per grupp via
Studentportalen.

Format:

Diskussionsprotokollen ska sammanfatta era diskussioner och alltsa inte redogora for era
diskussioner ord for ord. Fokusera pa huvudsakliga kontroverser/samforstand i gruppen. Var
noga med att tydligt specificera vilka fragor ni diskuterar. Protokollen ska vara lattlasliga och
latta att forsta for ndgon som inte varit del av gruppdiskussionen. Kontrollera for stavfel och
textstruktur!

BetygsKkriterier:
Projektet bedoms utifran kursmalen:

- analysera skilda synsatt pa teknologins roll i samhallet, forhallandet mellan teknologi
och hallbar utveckling, samt hur manniskan som individ paverkar och paverkas av
olika teknologier;

- tillampa begreppsliga, analytiska och etiska verktyg for att forsta teknologins roll i
individuella samt kollektiva meningsskapande processer;

- kritiskt granska olika teknologier, teknikanvdandning och teknikutveckling och dess
konsekvenser utifran ett maktperspektiv, samt metoder for riskbedémning och
teknikvardering av dessa.

Bed6émning: P-F



é% c E M U S UNIVERSITET SJL%

SEMINARIEFRAGOR
INL1:

1. Hur definierar Hughes, Berry respektive Nye “teknologi”? Diskutera er fram till en
definition av ordet.

2. Enligt Mumford, varfor ar mekanisering och industrialisering beroende av klockan? Vad
tanker ni om hans tes?

3. 1 Why I will not buy a computer borjar Berry bemota feministisk kritik mot hans
datorvigrande. Reflektera 6ver vad kritiken bestar i och hur Berry bemoter den. Haller
du med? (I kapitel 2 beméter Berry denna kritik mer i detalj. Ar ni nyfikna kan vi ge
tillgang till detta kapitel)

4. 1Boonstras artikel:

a. Vilka tre anledningar till att studera makt anges?

b. Redogor for de olika dimensionerna i Boonstras konceptualisering av makt.

c. Boonstraredogor for den teoretiska diskussionen om huruvida sociala
institutioner och event ska raknas som maktkallor eller inte, vilka skal ges for
och vilka skal ges emot? Héller ni med?

5. Jamfor Boonstras maktkoncept med Hornborgs exempel pa maktutdvning i kapitlet
Gudarnas foda och svart guld. Vilka likheter/skillnader hittar ni?

6. Ar 1934 skrev Mumford att krigsindustrin 4r en stark drivkraft bakom teknikutveckling.
Tycker ni att Mumfords analys haller an idag eller kan ni identifiera andra krafter som
framst driver dagens teknikutveckling?

7. Vad menar Berner med att tekniken har en “tolkningsmassig flexibilitet”?

8. Losing Lena-projektet syftar till att bryta mansnormen inom IT genom att
uppmarksamma historiska skeenden, fundera pa ytterligare strategier som skulle kunna
appliceras for att gora IT-faltet mer jamlikt.

INL2:

1. Vad menar Larson med begreppet "persuasive technology”? Vad ar "the golden rule”
som han ndmner i forhallande till begreppet? Tycker ni regeln ar ett etiskt forsvarbart
satt att se pa den har teknikutvecklingen eller kravs det andra etiska ramverk?

2. Baserat pa Callawadrs diskussion om Brexit och Facebook, diskutera hur etiska ramverk
skulle kunna se ut for se till att sociala medier inte utnyttjas for manipulering av
politiska processer (exempelvis nationella val)

3. Vad menar Hornborg med “den vite konsumentens borda”? Gor en analys av Hornborgs
argument.

4. Jasanoff stiller fragan om vems ansvar det ar att hantera riskerna med dagens
teknikutveckling och se till att den sker pa ett rattvist sitt. Diskutera och besvara hennes
fraga.

5. Baserat pa Holloways artikel, redogor for Foucaults koncept om "biopower” och hur

man kan applicera "biopower” pd modern djuruppfédning. Dvs hur kontrolleras djur och
till vilket syfte? Diskutera dven vilka funktioner teknologier kan och bor fylla i vara
relationer till domesticerade djur.
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INL3:
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Garnett malar upp fyra olika scenarier for framtidens kottkonsumtion. Redogor for de
olika scenarierna, vilka ar de olika intressenterna (stakeholders) och vilka teknologier
ar det som anvands i respektive scenario? Fundera pa vilka maktfoérhallanden
teknologierna bidrar till, dvs vem kommer att ha tillgang/inte tillgang till dessa
teknologier och ddrmed ha makt 6ver framtidens mat?

Nye redogor for de olika komponenterna av prognostisering (prognostication). Hur
forhaller sig hans ramverk till Berrys reflektion kring férutsigelse (prediction)?

Vad menar Winner med att solceller dr en mer demokratisk teknologi? Ar det ett
vardefullt satt att tdnka pa teknik? Varfor? Kan ni tinka pa andra teknologier som kan
vara demokratiska eller icke-demokratiska pa detta satt.

Fundera pa vilka tekniker Joy tar upp som existentiella hot. Skapa er utifran dessa en
bild av ett mdjligt framtidsscenario.

Do6den-och-maskinen ar ett tema i Hartenaus modernistiska novell fran 1898 dar ett
samhalle i forandring beskrivs. Vilka drivkrafter ar det som ligger bakom framvaxten av
Hartenaus varld med ett helautomatiskt begravningsfoérfarande? Hur forhaller sig
Hartenaus framtidsscenario till idag, vad hade han “ratt” eller “fel” om?

Redogor kort for de olika perspektiv pa (framtidens) matproduktion som lyfts fram i
FAO:s rapport och Monbiots artikel. Fundera vidare pa vilka vérldsbilder som ligger
bakom de olika perspektiven, det vill sdga, vad ar det for relation till naturen de
representerar? Vilken position antar ni och varfor?
Pa vilket satt menar Byong-Chul att var frihet dr hotad? Vilken roll spelar internet och
neoliberalismen i detta hot? Haller ni med?
Sammanfatta de teser som ligger till grund for det ekomodernistiska manifestet. Erbjuds
en komplett 16sning pa vara ekologiska utmaningar? Diskutera.
Fundera pa vad Jebari menar med existentiella risker. Skapa er en bild av olika
existentiella risker.
Baserat pa Bostroms artikel:

a. Diskutera er fram till en definition av “transhumanism”.

b. Ge exempel pd hur transhumanistiska idéer anvéndes i politiska program under

forsta halvan av 1900-talet.
c. Redogor for diskussionen mellan transhumanister och biokonservativa
(bioconservative). Vilket lager haller ni med om och varfor?

lllich uttrycker en uppgivenhet éver franvaron av ett politiskt motargument till att
omvandla allminningar ("’commons’) till resurser. Borja med att definiera allmanning
respektive resurs. Identifiera de allmanningar Illich beskriver och diskutera er fram till
tva egna exempel pa allménningar.
Kingsnorth skriver i sin text “Watching the dance, [ think we have far less control over
the world than Ray Kurzweil believes we do, and that the future is less ordained
(forutbestamd) than Kevin Kelly wants it to be.” Haller ni med? Varfor/varfor inte?
[ kapitel 9 reflekterar Nye dver hur teknologi kan anvandas for att gora oss tryggare
eller otryggare. Han redogdr vidare for en filosofisk osdmja huruvida utveckling av allt
mer destruktiva krigsteknologier kan leda till varldsfred i form av en terrorbalans. Vad
tror och tycker ni?
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9. Vad syftar Harari pa i rubriken till sin text? Ge ett par konkreta exempel pa hur teknologi
enligt Harari kan ta bort vara manskliga friheter, samt formulera ett motargument, dvs
pa vilka satt kan teknik 6ka vara friheter?

10. Diamandis presenterar begreppen “abundance” och “scarcity”. Jimfor dessa med
Hornborgs begrepp “ymnighetshorn” och “nollsummespel”. Vilket perspektiv tror ni ar
mest konstruktivt att anta och varfor? Tank dven pa vem/vilka som gynnas/missgynnas
av de olika perspektiven.



